Beschlussvorlage

Abteilung/Amt Bauamt Nummer 2024/918
Sachbearbeiter Herr Gunreben Datum 13.09.2024
Aktenzeichen
Beratungsfolge Sitzungstag Status
Stadtrat 24.09.2024 offentlich

Aufstellung des vorhabenbez. Bebauungsplans "Solarpark Stadel,, und 4. Anderung des
FNP; Ergebnis der Burger- und Behordenbeteiligung (§8 3 Abs. 2/§8 4 Abs. 2 BauGB):
Billigungs- und Auslegungsbeschluss fiir die erneute Beteiligung nach § 4a Abs. 3 BauGB

Sachverhalt / Rechtslage

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung vom 30.01.2024 die Entwiirfe fir die 4. Anderung des
Flachennutzungsplans und den vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Solarpark Stadel®
(Fassung vom 30.01.2024) gebilligt.

Ergebnis der formlichen Offentlichkeits- und Behordenbeteiligung nach den 88 3 Abs. 2
und 4 Abs. 2 BauGB fiur beide Bauleitplanverfahren:

Diese fand in der Zeit vom 14.02.2024 bis einschlie3lich 15.03.2024 statt.

A) Ergebnis der Behérden- und Trégerbeteiligung nach 8 4 Abs. 2 BauGB:

Insgesamt wurden 19 Behdrden und sonstige Trager 6ffentlicher Belange angeschrieben, davon
haben 11 geantwortet.

Von den finf angeschriebenen Nachbargemeinden haben zwei geantwortet. Einverstanden sind:

- Gemeinde GroRRheirath
- Gemeinde Untersiemau

Nicht geantwortet haben:

- Gemeinde Itzgrund
- Markt Ebensfeld
- Stadt Lichtenfels

Von den anderen Trager bzw. Behdrden haben nicht geantwortet:

- Amt fur landliche Entwicklung

- Bayerischer Bauernverband Lichtenfels

- Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege
- Bund Naturschutz in Bayern e.V.

- Jéagerverein Bad Staffelsteiner Land e.V.

- Der Kreisbrandrat

- Kreisheimatpflegerin Andrea Goldner

- Wasserversorgung Banzer-Gruppe

- Wasserwirtschaftsamt Kronach

Seite 1 von 14



Es wurden in der Antwort keine neuen Anregungen oder Einwande erhoben:

- Bayernwerk Netz GmbH

- Regionaler Planungsverband Oberfranken-West
- Tennet TSO GmbH

- Deutsche Telekom Technik GmbH

- Regierung von Oberfranken

Folgende Stellen hatten neue Anregungen:

- Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Coburg-Kulmbach
- Amt fur Digitalisierung, Breitband und Vermessung

- DB AG - DB Immobilien

- Landratsamt Lichtenfels

1) Stellungnahme des Amtes fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Coburg-
Kulmbach vom 26.02.2024 zu beiden Bauleitplanverfahren:

Bereich Forsten

,Gegenlber den vorangegangenen Stellungnahmen hat sich nichts Weiteres ergeben. Wir
bedanken uns fir die Berlcksichtigung unserer Belange.*

Bereich Landwirtschaft

,Wir beziehen uns in unserer Stellungnahme zunachst vollumfanglich auf unser erstes Schreiben
vom 7.8.2023.

1) Mit der Festlegung des artenschutzrechtlichen Ausgleichs (CEF-Flachen) besteht
Einverstandnis.

2) Naturschutzrechtlicher Ausgleich:
Wir begriBen zunachst, dass durch die Planung kein Ausgleichsbedarf entsteht.

Weiterhin muss aber sichergestellt sein, dass auch nach einem evtl. spateren Rickbau der
Uberplanten Flache diese wieder vollstandig als Acker/Griinland genutzt werden kann, weshalb
ggf. wahrend der Nutzung entstandene Biotope (6kologisch wertvolle Wiesenflachen, Hecken etc.)
keinen Bestandschutz bekommen durfen.

Deshalb sollte als Alternative zu der innerhalb der Uberplanten Flache zur ,landschaftlichen
Einbindung® vorgesehenen Neuanlage verschiedener Heckenstrukturen auch zusatzlich evtl. auch
auf geeigneten, also landwirtschaftlich weniger wertvollen externen Flachen die Anlage von
Bluhflachen, Beetle Banks und generell von produktionsintegrierter Kompensation (sog. PIKSs)
gepruft werden.

Die Ausgleichsflachen kdnnten so bei einem spateren Rickbau der FFPV- Anlage wieder
auflagenfrei der landwirtschaftlichen Produktion zur Verfigung gestellt werden.

Im Sinne einer maoglichst geringen Benachteiligung der Landwirte schlagen wir weiterhin, sollte es
dennoch bei der geforderten Neuanlage von Hecken innerhalb des Planungsareals bleiben - bei
der Suche nach geeigneten Heckenstandorten vor, diese nur entlang bereits bestehender
Flurwege (nicht nur Flurnummern oder aktueller Bewirtschaftungsgrenzen verschiedener
Landwirte, da diese kunftig ggf. zu gréReren Einheiten zusammengefasst werden konnten!) zu
pflanzen.

Begriindung: die Flur darf auch nach einem Rickbau nicht starker zersplittert (und damit
schlechter mechanisierbar!) sein als im Bestand!

Weiterer Alternativvorschlag zur pflegeintensiven Neuanlage von Hecken: Heckenstrukturen, die
ggf. in der Planung abseits der bestehenden Wege (aul3er Randstrukturen) vorgesehen sind,
kénnten durch Agroforst (Kurzumtriebsplantagen KUPs) - Flachen ersetzt werden, auf denen

Seite 2 von 14



dann Hackschnitzel zur thermischen Verwertung produziert werden kénnten. Dadurch blieben
diese Flachen LF und bekamen keinen Biotopcharakter zugesprochen.

Deren geringere 0©kologische Wertigkeit konnte durch entsprechend hohere Flachenanteile
ausgeglichen werden, aus unserer Sicht das ,kleinere Ubel“. Im Ubrigen ein gut zur energetischen
und nachhaltigen Zielsetzung der Gesamtplanung passender Ansatz.

Deshalb lehnen wir aus agrarstruktureller Sicht die geplante Hecke an der westlichen Grenze der
sudostlich gelegenen Modulflache (FINr. 91) und schlagen alternativ

* deren komplette Streichung oder
* eine Agroforst-KUP-Flache am geplanten Standort oder den
* Ersatz durch Pflanzung entlang der Wirtschaftswege vor.

3) Weitere Anmerkungen

Die Zufahrten zu den angrenzenden Flachen missen wahrend der Bauphase und auch spater
gewahrleistet bleiben bzw. sichergestellt werden.

Eventuell abgeschobener Oberboden und Unterboden sind getrennt nach dem Aufbau der
Bodenschichten zu lagern und entsprechend wieder zu verwenden. Eine Vermischung darf nicht
erfolgen, Bodenverdichtungen bei Erdbewegungen sind durch angepasste Technik und Wahl des
Zeitpunktes (z.B. nicht bei wassergesattigtem Boden) zu vermeiden.*

Beschlussvorschlag:

Der Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Hecken bleiben wie vorgesehen im B-Plan
erhalten. Sie wurden in enger Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde festgesetzt und
bereits auf das absolut notwendige Mal3 reduziert. Sie dienen nicht ausschlie3lich dem Ausgleich,
sondern malfgeblich auch als Einbindung in die Landschaft und zum Ausgleich fur die drei
kartierten Dorngrasmiickenpaare.

Die vom Amt fir Landwirtschaft gemachten Alternativvorschlage (Agroforst, PIK-MalRnahmen,
Beetle-Banks) sind dafiir nicht geeignet und werden deshalb nicht umgesetzt.

Sollten hier im Lauf der Zeit Biotope entstehen, kdnnte gem. § 23 Abs. 3 BayNatschG nach
Prufung durch die Untere Naturschutzbehtrde eine Ausnahmegenehmigung (zu deren
Beseitigung) erteilt werden, wenn die Beeintrachtigung, sprich die Photovoltaikanlagen, entfernt
werden.

Die Gesetzeslage (88 16 und 23 BayNatschG) wird als Hinweis in den Bebauungsplan
eingearbeitet.

2) Stellungnahme des Amtes fir Digitalisierung, Breitband und Vermessung vom
01.03.2024 zu beiden Bauleitplanverfahren:

LAls Trager oOffentlicher Belange hat das Amt fir Digitalisierung, Breitband und Vermessung
(ADBV) Coburg wie bisher keine Einwénde gegen die dargestellten Planungen. Wir bitten Sie die
mit unserem Schreiben vom 28. Juli 2023 gegebenen Hinweise, sofern nicht bereits geschehen,
weiterhin zu berlcksichtigen.

Die beantragte Grenzfeststellungsvermessung wurde zwischenzeitlich abgeschlossen und im
Zuge dessen auch das Flurstick 79 der Gemarkung Stadel zerlegt. Daher und aufgrund
erforderlicher Neukoordinierungen von Grenzpunkten entsprechen die Planungsunterlagen nicht
mehr dem aktuellen Stand des Liegenschaftskatasters und sollten aktualisiert werden.

Zum Verfahren der Flachennutzungsplananderung wird keine weiter gehende Stellungnahme

abgegeben. Zu Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung konnen keine Aussagen
getroffen werden.*
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Beschlussvorschlag:

Der Hinweis auf die abgeschlossene Grenzfeststellungsvermessung und die neuen Grenzpunkte
wird zur Kenntnis genommen und entsprechend berlicksichtigt.

3) Stellungnahme der DB AG — DB Immobilien, Minchen, Schreiben vom 16.02.2024 zu
beiden Bauleitplanverfahren

.. . . die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, als von der DB InfraGO AG bevoliméchtigt,

Ubersendet ihnen hiermit folgende Gesamtstellungnahme als Trager 6ffentlicher Belange zum o.

g. Verfahren.

Bitte beachten Sie: Ab 1. Januar 2024 wurden die DB Netze AG und die DB StationService AG in
eine neue Gesellschaft zusammengefihrt: die DB InfraGO AG. Die alten Firmenbezeichnungen
(...) sind zum Jahreswechsel erloschen. [...]

Gegen das geplante Verfahren bestehen bei Beachtung und Einhaltung der nachfolgenden
Bedingungen / Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer Konzernunternehmen keine
Bedenken.

Durch die Inhalte, Festlegungen und Zielsetzungen der Bauleitplanung dirfen der gewdhnliche
Betrieb der bahnbetriebsnotwendigen Anlagen einschlief3lich der Malinahmen zur Wartung und
Instandhaltung sowie MalRnahmen zu Umbau, Erneuerung oder ggf. notwendiger Erweiterungen
keinesfalls verzégert, behindert oder beeintrachtigt werden.

Immobilienrechtliche Belange

Zur Umsetzung von Malinahmen darf kein Bahngeldnde in Anspruch genommen werden, wenn
hierzu nicht der Abschluss einer entsprechenden Vereinbarung vorliegt.

Werden Kreuzungen von Bahnstrecken und Bahnflachen mit Kanélen, Wasserleitungen usw.
erforderlich, so sind hierfiir entsprechende kostenpflichtige Kreuzungs- bzw. Gestattungsantrage
bei DB AG, DB Immobilien zu stellen.

Die notwendigen Informationen zur Antragsstellung finden Sie online unter:
http://www.deutschebahn.com/Leitungskreuzungen
http://www.deutschebahn.com/Gestattungen

Infrastrukturelle Belange

Fahrbahn

Klnftige Aus- und UmbaumaRnahmen sowie notwendige MalBhahmen zur Instandhaltung und
dem Unterhalt, in Zusammenhang mit dem Eisenbahnbetrieb, sind der Deutschen Bahn AG
weiterhin zweifelsfrei und ohne Einschrankungen im 6ffentlichen Interesse zu gewahren.

Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entstehen Emissionen
(insbesondere Luft- und Kdorperschall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B. durch Bremsstéube,
elektrische Beeinflussungen durch magnetische Felder etc.), die zu Immissionen an benachbarter
Bebauung fuhren kénnen.

Photovoltaik- bzw. Solaranlagen sind blendfrei zum Bahnbetriebsgel&nde hin zu gestalten. Sie
sind so anzuordnen, dass jegliche Blendwirkung ausgeschlossen ist und dass die L&rmemissionen
des Schienenverkehrs nicht durch Reflektionseffekte erhdht werden. Sollte sich nach der
Inbetriebnahme eine Blendung herausstellen, so sind vom Bauherrn entsprechende
Abschirmungen anzubringen.

Es ist jederzeit zu gewahrleisten, dass durch Bau, Bestand und Betrieb der Photovoltaikanlage
keinerlei negativen Auswirkungen auf die Sicherheit des Eisenbahnbetriebs (z.B.
Sichteinschrankungen der Triebfahrzeugfiihrer durch z.B. Blendungen, Reflexionen) entstehen
kénnen und dass die LA&rmemissionen des Schienenverkehrs nicht durch Reflektionseffekte erhdht
werden.
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Es wird ausdricklich darauf hingewiesen, dass aus Schaden und Beeintrachtigungen der
Leistungsfahigkeit der Anlage (Schattenwurf usw.), die auf den Bahnbetrieb zurtickzufiihren sind,
keine Anspriche gegeniber der DB AG sowie bei den auf der Strecke verkehrenden
Eisenbahnverkehrsunternehmen geltend gemacht werden kénnen.

Einer Ableitung von Abwasser, Oberflachenwasser auf oder Uber Bahngrund wird nicht
zugestimmt.

Allgemeine Hinweise

Ergeben sich zu einem spéateren Zeitpunkt Auswirkungen auf Eisenbahnbetriebsanlagen, behalten
wir uns weitere Bedingungen und Auflagen vor. Durch die Inhalte, Festlegungen und
Zielsetzungen der Bauleitplanung durfen der gewdhnliche Betrieb der bahnbetriebsnotwendigen
Anlagen einschlielich der Maflinahmen zur Wartung und Instandhaltung sowie MaRhahmen zu
Umbau, Erneuerung oder ggf. notwendiger Erweiterungen keinesfalls verzdgert, behindert oder
beeintrachtigt werden. Anspriiche gegen die Deutsche Bahn AG aus dem gewo6hnlichen Betrieb
der Eisenbahn in seiner jeweiligen Form sind seitens des Antragstellers, Bauherrn,
Grundstickseigentimers oder sonstiger Nutzungsberechtigter ausgeschlossen. Insbesondere
sind Immissionen wie Erschitterung, Larm, Funkenflug, elektromagnetische Beeinflussungen und
dergleichen, die von Bahnanlagen und dem gewohnlichen Bahnbetrieb ausgehen,
entschadigungslos hinzunehmen.

Wir behalten uns vor, zu dem o. g. Verfahren und den Maflnahmen die sich aus dem
Bebauungsplan/- und Flachennutzungsplan entwickeln werden, unabhangig von unserer
vorstehenden Stellungnahme Bedenken und Anregungen vorzubringen. Diese koénnen auch
grundsatzlicher Art sein, sofern Unternehmensziele oder Interessen der Deutschen Bahn AG dies
erfordern.”

Beschlussvorschlag:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und beachtet. Sie werden in die Begriindung des
Bebauungsplanes aufgenommen.

4) Stellungnahme des Landratsamtes Lichtenfels vom 11.03.2024

Flachennutzungsplan

.In den Verfahrensvermerken zum Flachennutzungsplan wird unter Ziffer 2. als Datum der
Bekanntmachung des Anderungsbeschlusses der 29.09.2023 genannt. Dies kann nicht stimmen
und ist zu priifen. Uns ist eine Bekanntmachung des Anderungsbeschlusses (zusammen mit dem
Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan) mit Unterschrift des Ersten Blrgermeisters vom
13.10.2022 bekannt.”

Beschlussvorschlag:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Das Datum der Bekanntmachung des
Aufstellungsbeschlusses zur 4. Anderung des Flachennutzungsplans wird in den
Verfahrensvermerken auf den 13.10.2022 geéndert.

Bebauungsplan

1. Baurecht

.In den Verfahrensvermerken zum Bebauungsplan wird unter Ziffer 1. als Datum der
Bekanntmachung des Aufstellungsbeschlusses der 29.09.2023 genannt. Dies kann nicht stimmen
und ist zu prifen. Uns ist eine Bekanntmachung des Aufstellungsbeschlusses (zusammen mit
dem Anderungsbeschluss zum Flachennutzungsplan) mit Unterschrift des Ersten Biurgermeisters
vom 13.10.2022 bekannt.”
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Beschlussvorschlag:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Das Datum der Bekanntmachung des
Aufstellungsbeschlusses fur den Bebauungsplan wird in den Verfahrensvermerken auf den
13.10.2022 geandert.

2. Naturschutz

,Die untere Naturschutzbehorde (UNB) wurde bereits im Rahmen der bisherigen Planung intensiv
mit eingebunden. Es liegt ein Kurzgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
fur die Artengruppe der Feldvogel vor. Entsprechende Ausgleichsflachen fur den Artenschutz
wurden mit der uNB abgestimmt und in den Festsetzungen berucksichtigt.

Die aufgefuhrten Biotope (Nr. 5831-0020-016, Nr. 5831-0020-015) sudlich von Feld 3 (FI. Nr. 52
Gmkg. Stadel) sowie alle an den PV-Flachen und Zufahrtswegen direkt anliegenden Gehdélze und
Einzelbaume sind spater wahrend der gesamten Bauphase entsprechend mit festen
Biotopschutzzaunen zu schitzen und zu erhalten.

Wir weisen darauf hin, dass im Februar 2024 vom Bayerischen Staatsministerium ftir Umwelt und
Verbraucherschutz ein Schreiben (UMS AZ. 62e-U8645.0-2018/36-55) zur wolfsabweisenden
Zaunung von PV-Freiflachenanlagen herausgegeben wurde. In diesem finden sich Méglichkeiten
zur Zaungestaltung auf Grund neuer fachlicher Erkenntnisse. Das Schreiben liegt dieser
Stellungnahme bei. Wir bitten um Bericksichtigung bei der spateren Bauausfiihrung.”

Beschlussvorschlag:

Da man fur eine Schafbeweidung auf die Kapazitdten von Schafern vor Ort angewiesen ist und
noch nicht sicher ist, ob eine Schafbeweidung tatsachlich durchgefihrt wird, wird fur den Fall, dass
es zu einer Schafbeweidung kommt, in den Hinweisen des Bebauungsplans ergénzt, dass eine
wolfssichere Einzaunung mdglich ist und bei Bedarf nachgeriistet werden kann.

Die Biotope und die an den Zufahrtswegen direkt anliegenden Gehdlze und Baume werden
wahrend der gesamten Bauphase entsprechend mit festen Biotopschutzzaunen geschitzt und
erhalten.

Der Hinweis wird in den B-Plan aufgenommen.

3. Wasserrecht

»ES wird auf die fachliche Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamtes Kronach verwiesen.*

Beschlussvorschlag:

Der Verweis wird zur Kenntnis genommen.

4. Allgemeine Hinweise des Landratsamtes Lichtenfels

LWir Dbitten, bei allen Verfahrensschritten von Bauleitplan- und Satzungsverfahren die
Planunterlagen in digitaler Form (Planzeichnung als georeferenzierte Rasterdatei — jpg-, tif- oder
png-Format - mit Worlddatei im neuen amtlichen Koordinatenbezugssystem ETRS 89 / UTM Zone
32N getrennt von Textteilen, alle Gbrigen Unterlagen im pdf—-Format, wobei die Festsetzungsdatei
mit Lesezeichen zu versehen ist) per Email an mario.imhof@landkreis-lichtenfels.de zu
ubersenden.

Bei abschlieRender Ubersendung des/der mit den Verfahrensvermerken vervollstandigten und in
Kraft gesetzten Bebauungsplanes/Satzung bitten wir die Richtlinien fir die Abgabe von digitalen
Bauleitplanen auf unserer Homepage zu beachten. Der Regierung von Oberfranken sind die
Unterlagen im PDF-Format per Email an die Adresse poststelle@reg-ofr.bayern.de mit dem
Betreff ,Rechtswirksamkeit eines Bauleitplanes oder einer Satzung nach § 34 Abs. 4 oder § 35
Abs. 6 BauGB*“ zu ubermitteln (vgl. Schreiben der Regierung von Oberfranken vom 20.12.2019,
Az.: 32-416/1/2019, ergéanzt durch Schreiben vom 24.08.2022, Az.: 32-416-1/2022).°
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Beschlussvorschlag:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und beachtet.

5) Stellungnahme des Wasserwirtschaftsamt vom 08.12.2023

Hinweis der Bauverwaltung:

Diese Stellungnahme ist nach Ende der frihzeitigen Behdrdenbeteiligung (14.08.2023), aber
bereits vor der férmlichen Behérdenbeteiligung (Beginn 14.02.2024) eingegangen und wurde
bisher nicht abgewogen. Im Rahmen der férmlichen Behdrdenbeteiligung hat das WWA keine
erneute Stellungnahme abgeben.

PV Stadel

.Hier sind keine Grundwassermessungen notig, da weit Uberwiegend keine Grundwasserbdden
vorliegen durften. In unserer Stellungnahme heif3t es:

Die Tiefe der Verankerung ist auf das unbedingt notwendige Mal3 zu beschranken (méglichst nicht
tiefer als 1,5m).

Dieser Hinweis liegt im allgemeinen Boden- und Grundwasserschutz begriindet (Verringerung von
Zinkeintragen in die Schutzgiiter Boden und Wasser). Bei unbedingter statischer Notwendigkeit
kann auch bis 1,8 m gegriindet werden.”

Beschlussvorschlaqg:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und beachtet.

B) Ergebnis der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB:

Hierzu sind vier Stellungnahmen von Birgerinnen und Bulrgern eingegangen, die im Folgenden
anonymisiert wiedergegeben werden:

1. Stellungnahme vom 13.03.2024

, - . . wie gerade eben besprochen mdchte ich meine Bedenken an der direkt an Stadel
angrenzenden PV Freiflachenanlage hinsichtlich des Sichtschutzes in Richtung des Ortes auf3eren
(im beigefiigten Bild rot markiert). Es besteht zwar ein vorhandener Baum- und Heckenstreifen. Es
sollte aber dennoch geprift werden, ob eine direkte Sicht auf die PV-Anlage (in Abhéngigkeit des
Grenzabstandes und der Hohe der Platten) dennoch méglich ist? Dies sollte verhindert werden.*

Stellungnahme der Bauverwaltung:

Hohentechnisch wurde die Situation vom Vorhabentrdger Uberprift mit dem Ergebnis, dass
aufgrund des bestehenden Gelédndes und der vorhandenen Grinstrukturen (Gebaude auf Hoéhe
308 m. i. NHN + 6 m Geb&dudehthe — Solarpark 328 m. 4. NHN + 3,5 m Modulhdéhe =
Hoéhenunterschied 16,5 m auf eine Entfernung von 90 m) eine Sicht auf die Solarmodule nicht
gegeben ist.

Beschlussvorschlag:

Zu besseren Integration in die Landschaft wird im Westen und teilweise im Stden der Flache 3
zusatzlich eine 5 m breite Hecke festgesetzt, um einen zusatzlichen Sichtschutz herzustellen.
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2. Stellungnahme vom 15.03.2024

Aus dem Aktenvermerk des Bauamtes Uber die dort mindlich vorgetragenen Einwendungen:

.Herr [Name des Einwendungsfihrers] sprach am 15.03.2023 bei der Unterzeichnerin wegen der
Flache 3 des Solarparks Stadel vor. Herr [...] auRert Bedenken, dass bei Starkregenereignissen
aufgrund der Hanglage das Wasser nach Stadel reinldauft und es dadurch zu einer
Uberschwemmung kommen kann.

Er winscht sich eine ausreichende Wasserfuhrung, z.B. durch Errichten von Grében, sodass die
Ortschaft Stadel vor Uberschwemmungen geschiitzt wird.

Stellungnahme des Vorhabentragers dazu:

Es wurde mittlerweile ein Gutachten vom Ingenieurbiro fir Geotechnik Gartiser, Germann &
Piewak, Bamberg erstellt, das als Anlage beigefiigt ist. Dieses enthalt Empfehlungen fir
Schutzmal3nahmen zur Vermeidung von Verdichtungen und abflussverzégernde MalRnahmen, um
ein beschleunigtes Abflie3en von der Flache zu verhindern. Die MaRnahmen wurden weitgehend
in den Bebauungsplan eingearbeitet und werden im Rahmen der Bauausfuhrung durch die
Bodenkundliche Baubegleitung umgesetzt. Gegen den auf S. 9 vorgeschlagenen Verzicht auf ein
Umbrechen der vorhandenen Wiesen auf den Flachen 1 und 4 hat sich die Untere
Naturschutzbehérde mit E-Mail vom 08.08.2024 ausgesprochen, weshalb diese Flachen ebenfalls
umgebrochen werden sollen. Dazu sollen die bisher geplanten Festsetzungen wie folgt geandert
werden:

Beschlussvorschlag:

Unter Nr. 7 der textlichen Festsetzungen (,,7. Niederschlagswasserabfluss/Bodenschutz®) entfallt
folgende bisherige Festsetzung:

,Malnahmen zur Reduzierung des Oberflachenwasserabflusses sind im Rahmen einer
bodenkundlichen Baubegleitung zu planen und die Ausfuihrung zu kontrollieren.®

Stattdessen werden hier folgende Festsetzungen aufgenommen:

,Folgende MalRnahmen aus dem Gutachten des Ingenieurbiros flr Geotechnik und Umwelt
Gartisser, Germann & Piewak vom 30.08.2024 zur Abflussverzégerung sind umzusetzen:

¢ Vorbereitende Bodenbearbeitung

- Hohenparalleles Pfliigen bzw. Eggen zur Erhéhung der Oberflachenrauheit und
Beseitigung von Erosionsrinnen in den Flachen 1 bis 4.

- 5m breiter Heckenstreifen im Sitiden und Westen der Flache 3 in Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehdrde (siehe GriinmaRRnahme G1) zur Verbesserung der
Bodenrauigkeit

- Wasserretention und Reduzierung der WasserflieBgeschwindigkeit.
e Ansaat

- Erhohte der Ansaatmengen und geeignetes Saatgut in Abstimmung mit der UNB zur
Durchwurzelung des Bodens.

- Der zeitliche Abstand zur BaumalRnahme ist so zu wahlen, dass die Pflanzen ausreichend
Zeit zur Ausbildung einer geschlossenen Vegetationsdecke und durchgehenden
Durchwurzelung haben.

e Erdschwellen

Ausbildung hdhenlinienparalleler Erdschwellen im Oberboden in den Feldern 1 bis 4
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¢ Regenrtickhaltemulden

In der stdwestlichen Ecke der Flache 4 sowie am sudlichen Tiefpunkt der Flache 2 wird je eine
ca. 100 m3 groRRe Rickhaltemulde (Kleinstriickhaltebecken) mit gedrosseltem Abfluss in den
jeweiligen Wegseitengraben angelegt.

¢ Malnahmen zur Vermeidung von schadlichen Verdichtungen nach DIN 19639 wahrend der
BaumafRnahmen:

- Beginn der Baumafnahmen nach Beendigung der feuchten Jahreszeit
- Lastverteilende Platten und Baggermatten oder Schotter

- Befestigung der haufiger befahrenen Bereiche, wie Umfahrten

- Absperren nicht zu befahrender Bereiche

¢ Malinahmen nach Abschluss der Bauphase zur Sicherstellung der umgesetzten
abflussverzégernden MaRhahmen

- Moglicherweise eingeebnete Erdschwellen sind wiederherzustellen
- gof. in Mitleidenschaft gezogene Vegetation ist durch Nachsaat auszugleichen

(die genaue Lage wird im Rahmen der bodenkundlichen Baubegleitung vor Ort festgelegt)

3. Weitere Stellungnahme vom 15.03.2024

,Wie bereits bekannt sollen ab dem Jahr 2025 insgesamt 3 grofRe Acker mit Photovoltaikanlagen
direkt nach unserem kleinen Dérfchen Stadel gebaut werden.

Zu Beginn méchten wir betonen, dass wir grundsatzlich NICHT gegen solche Anlagen sind. Was
uns allerdings stark veréargert, dass die Anlagen direkt hinter unserem Dorf beginnen.

Tagtaglich laufen wir mit unserem Hund nach oben und werden zukinftig rechts und links auf
groR3e Flachen schauen.

Warum werden solche Antrage nicht genau geprift, wie weit diese Felder von einem Dorf entfernt
sind?

Auch, dass wir Birgerinnen und Birger nicht ausfiihrlich und vor allem rechtzeitig informiert
werden und dazu befragt werden, ist sehr traurig. In anderen Féallen waren die Verpéachter bzw.
Eigentiimer verpflichtet eine Birgerversammlung abzuhalten und alle interessierten Einwohner zu
informieren.

Die einzelnen Bauern, die es hier in der Umgebung noch gibt, verlieren sehr wertvolle und sehr
ertragreiche Flachen. Sie missen nun Futter fir viel Geld zukaufen oder den Tierbestand
reduzieren.

Auch das wunderschon hergerichtete und schon gepflegte Képperla. Das zu einem Kulturgut
zahlt. Hier werden im Sommer noch immer Andachten gehalten. Zukiinftig wird man die Kapelle
nicht mehr sehen, sondern die ewig lange PV-Anlage.

Wie wir erfahren haben, werden Hecken um die Anlagen gepflanzt. Wer pflegt diese Hecken?
Welche Hecken werden gepflanzt? Und wie hoch werden die Hecken? Teilweise wurden niedrig
wachsende Hecken gepflanzt, da ansonsten die Sonneneinstrahlung fehlt.

Wie tief werden die Grdben um die Anlagen sein? Wie erfolgt die Versiegelung der Flachen,
sodass noch immer genug Wasser versickern kann? Wer ist verantwortlich, wenn das Dorf unter
Wasser steht, da das Wasser bei den Anlagen bei weitem nicht mehr so gut versickern kann?

Alle Grundstiicke, Acker und Wiesen rund um diese Anlagen verlieren deutlich an Wert. Warum
werden Eigentimer rund um diese Flachen nicht befragt? Bei einem kleinen Anbau eines
Gebaudes missen die Nachbarn mehrmals unterschreiben, wenn sie mit den Bauvorhaben
einverstanden sind. Wer gleicht den Wertverlust aus?

Vor mittlerweile 51 Jahren hat unser Dorf Stadel die Goldplakette bei ,,Unser Dorf soll schoner
werden" gewonnen. Erst vergangenes Jahr wurde eine grof3e Feier abgehalten, da wir sehr stolz
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auf unser wunderschénes Dorf sind. Hier gibt es kein einziges Haus, das einen Steingarten vor
dem Haus hat. Und nun? Wird die komplette Landschaft direkt hinter unserem Dorf verschandelt.
Ganz abgesehen von den vielen Tieren, die hier auf dem Land leben. Erst vor kurzem sind
Rebhihner angesiedelt worden, die sich hier sehr wohl fuhlen. Auch zukinftig sollen Tiere hier
wieder angesiedelt werden. Auch fir die vielen Wildtiere, die hier in unserer Umgebung leben,
geht so wertvoller Lebensraum verloren. Auch wenn um die Anlagen Hecken und Zaune angelegt
werden, werden sich Tiere immer wieder in den Zaunen verirren und qualvoll sterben, wenn sie
sich aus eigener Kraft nicht mehr befreien kénnen. Unser Strallenneubau der Hauptstrale in
Stadel steht nun seit 2017 an. Immer wieder wurden neue und vor allem wichtiger
BaumafRnahmen gefunden, sodass unser StralRenneubau immer und immer wieder zurtickgesetzt
worden ist. Auch nun ist im Gespréach, ob die Stral3e erneut verschoben wird. Damals, als der ICE
kam, wurde die Verschiebung der Stral3e auf die groRe ICE Baustelle geschoben. Es macht ja
wenig Sinn eine Strale neu zu bauen und einige Monate spater fahren mehrere schwere LKW'S
Uber die neuen StralBen. Wer kiimmert sich um die ganzen Stral3en, die schon jetzt stark
beschadigt sind?

AulRerdem bitten wir um Vorlage von Gutachten bzgl. der Strahlenbelastung. Wir haben groR3e
Bedenken um die Gesundheit der Dorfbewohner. Wie wir am gestrigen Abend erfahren haben ist
in Richtung Dorf noch nicht mal ein Schutz geplant. Welcher Schutz wird hierflir noch geplant?
Welche Konsequenzen gibt es fir die Eigentimer, falls die Vorgaben (Hecke, Straf3en, Graben
usw.) nicht eingehalten werden?

Unsere Dorfgemeinschaft wird durch diese groRen Baumalnahmen gespalten. In unserem Dorf
gibt es sehr, sehr groRen Unmut, da sehr viele mit den auserwahlten Flachen nicht einverstanden
sind.

Wir mdchten nochmals wiederholen, dass wir grundséatzlich fiir solche Anlagen sind, da das auch
die Zukunft ist.

Allerdings kdnnen wir die genauen Flachen absolut nicht nachvollziehen!”

Beschlussvorschlag:

Bezlglich der angeblich nicht erfolgten ausfuhrlichen und nicht rechtzeitigen Information der
Birger sind gerade die aktuell laufenden Bauleitplanverfahren mit ihren mehrfachen
Offentlichkeitsbeteiligungen das gesetzlich vorgesehene und geeignete Instrument, die Birger
Uber die Planung frihzeitig und umfassend zu informieren und lhnen in allen Planungsstadien
Einblick in die Planungsunterlagen zu geben (frihzeitige Beteiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB,
nachfolgend die ,férmliche* Beteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB und anschlieBend evtl. eine
erneute Offentlichkeitsbeteiligung nach § 4a Abs. 3 BauGB). Dabei wurden und werden die
Planungsunterlagen auch im Internet fir jedermann online zuganglich gemacht und jedermann
Gelegenheit gegeben, Einwande zu erheben.

Es gibt darUber hinaus keine Verpflichtung der Verpachter bzw. Eigentimer der Baugrundstiicke,
die ,interessierten Einwohner“ zu informieren. Die vom Einwendungsfuhrer ebenfalls angefihrte,
dem Bauherren (und nicht dem Grundstickseigentimer) im Baugenehmigungsverfahren
obliegende Pflicht zur Beteiligung der Nachbarn (vgl. Art. 66 BayBO), greift im Ubrigen deutlich
spater, namlich erst mit Einreichung eines Bauantrags. Das Bauleitplanverfahren garantiert
dagegen eine wesentlich friilhere und breitere Beteiligung der Offentlichkeit (und nicht nur der
Nachbarn).

Die Behauptung, ,dass wir Burgerinnen und Burger nicht ausfuhrlich und vor allem [nicht]
rechtzeitig informiert werden® trifft daher nicht zu.

Bezlglich der Behauptung, zukinftig werde man die Kapelle nicht mehr sehen, sondern die lange
PV-Anlage, hat einerseits eine Prifung durch den Vorhabentrdger ergeben, dass eine
Einsehbarkeit der Solarfelder vom Dorf aus gerade nicht gegeben sein wird.

Daneben ist darauf hinzuweisen, dass ein Recht auf Beibehaltung einer unverbauten
Sichtbeziehung in die Landschaft (hier: zur Kapelle) nicht besteht. Das im Verfahren beteiligte
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Landesamt fir Denkmalpflege hat keine Bedenken bezlglich der Nahe der PV-Anlage zum
Kulturdenkmal ,Kapperla“ erhoben.

Mit der ,Strahlenbelastung® ist wohl eine Blendung durch die Solaranlage gemeint. Da eine Sicht
auf die PV-Anlage aber nicht gegeben sein wird, ist umgekehrt auch eine Blendung der Anlieger
durch die Anlage ausgeschlossen. Auch eine Blendwirkung auf andere relevante Emmissionsorte
(Bahn- und StrafRenverkehr) ist nicht gegeben.

Der Hinweis darauf, dass die Landwirte in der Umgebung ,sehr wertvolle und sehr ertragreiche
Flachen® verlieren, trifft zwar teilweise zu. Hierzu haben sich bereits in der frihzeitigen
Behdrdenbeteiligung (vom 17.07. bis 14.08.2023) das Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten (Coburg) sowie die Regierung von Oberfranken (Bayreuth) gedufR3ert. Die Stellungnahmen
hierzu wurden in der 6ffentlichen Sitzung des Stadtrates am 30.01.2024 behandelt. Seitens der
Regierung wurde damals vorgetragen:

,Wenn auch einzelne Teilflachen in der Bonitat Uber dem Landkreisdurchschnitt liegen, so liegt
doch das arithmetische Mittel aller Uberplanten Flachen nur knapp Uber, gerundet dann auf dem
Landkreisdurchschnitt von 43. Rein aus diesem Aspekt scheint es keinen Ausschlussgrund wegen
etwa vorliegender tberdurchschnittlicher Bonitat zu geben. Der Nahrungsmittelproduktion gehen
allerdings fir eine lange Zeit von mindestens 20 Jahren wertvolle, weil gut bewirtschaftbare 17 ha
Nutzflache in flurbereinigter Lage verloren.*

Der Stadtrat hat damals zur genannten Problematik folgenden Beschluss gefasst: ,Laut dem
Kriterienkatalog der Stadt Bad Staffelstein, der Grundlage fur die Photovoltaik-Freiflachenanlage
war, sind landwirtschaftliche Flachen, die (bisher) ausschlie3lich zur Nahrungserzeugung genutzt
werden, erst ab einem Bodenwert = 50 nicht bzw. weniger geeignet, was hier insgesamt gesehen
nicht der Fall ist.”

Die Hecken werden von den Betreibern der PV-Anlage gepflegt. Die einzelnen Sorten und die
Verpflichtung zu regelmaBigen PflegemaRnahmen an der Randeingriinung sind im
Bebauungsplan unter 8.3 der textlichen Festsetzungen verbindlich geregelt.

Bezlglich der Fragen zur Flachenversiegelung und zur Wasserversickerung bzw. zum
Wasserabfluss ist zunachst festzustellen, dass die Flachen nicht versiegelt werden, die Module
werden nur durch Punktfundamente aufgestéandert.

Wie unter der vorausgehenden Nr. 2 bereits ausfihrlich dargelegt, wurde mittlerweile das
Gutachten des Ingenieurbiros fur Geotechnik Gartiser, Germann & Piewak, Bamberg vom
30.08.2024 mit Schutzmal3nahmen zur Vermeidung von Verdichtungen und Mal3nahmen zur
Abflussverzégerungen vorgelegt. Zur Umsetzung des Gutachtens werden neue Festsetzungen in
den Bebauungsplan unter Nr. 7. Niederschlagswasserabfluss/Bodenschutz aufgenommen, wie im
Beschlussvorschlag zur vorausgehenden Nr. 2 im Detail dargestellt.

Beziiglich des Einwands, alle Grundstiicke, Acker und Wiesen rund um die FF-PV-Anlagen
wirden deutlich an Wert verlieren, ist festzustellen, dass fir Acker und Wiesen in der
Nachbarschaft der FF-PV-Anlagen kein Wertverlust erkannt werden kann, weil diese auch nach
Errichtung der FF-PV-Anlagen wie bisher bearbeitet werden kdnnen.

Beziglich des Einwandes, dass wertvoller Lebensraum fur die hier lebenden Tiere verloren gehe,
ist festzustellen, dass das (nur) teilweise zutrifft, dies aber die zwangslaufige Folge fast jeder
Baumaf3nahme ist, die hier aber durch die im Bebauungsplan festgesetzten naturschutzfachlichen
AusgleichsmalRnahmen ausgeglichen wird. Diese wurden im Detail mit der unteren
Naturschutzbehdrde abgestimmt.

Im Rahmen der Bestandaufnahme wurde aul3erdem eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
(saP) durchgefuhrt und MaRnahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden festgelegt. Diese sind ausfihrlich in  der Begrindung und im
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag beschrieben und ebenfalls im Bebauungsplan festgesetzt.
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4. Stellungnahme vom 12.03.2024

~Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit mdchte ich Einspruch gegen den Solarpark Stadel, FI. Nr. 91 erheben. Als Besitzer des
darunterliegenden Grundstick [FI. Nr. ..] habe ich sehr grol3e Bedenken das der Acker vernasst
und grof3ere Mengen an Regenwasser durchflie3t. Da bei Starkregen das Regenwasser gebtindelt
(durch die Solarplatten) auf den Boden gelangt und nicht versickern kann, lauft es weiter durch
meinen Acker. Bei den Solarflachen in der Gemeinde Ebensfeld haben sich solche Ereignisse
mehrmals wiederholt. Zur MalRBhahme einer Reduzierung des Oberflachenwassers fordere ich
deshalb, das Regenrtickhaltebecken gebaut werden sollen. Mein Vorschlag ware von der Stadt
Staffelstein einen Termin vor Ort zu veranlassen um ein Gesprdch zu fuhren, und die
Begebenheiten zu besichtigen.”

Stellungnahme der Bauverwaltung hierzu:

Am 23.07.24 waren die Vertreter von IBC und die Planer des Buiros Gartiser, Germann & Piewak
der bodenkundlichen Baubegleitung zusammen mit dem Einwendungsfihrer vor Ort, um die
MalRnahmen gegen den Wasserabfluss auf das Flurstick des Einwendungsfiihrers zu
besprechen. Als Malinahmen, um den Wasserabfluss bei Starkregen zu verlangsamen bzw. um
den Boden besser retentionsféahig zu machen, wurden folgende Maflinahmen fir das Flurstiick 91
(= Flache 4 des Bebauungsplans) besprochen:

- Vorbereitende Bodenmafinahmen wie ein héhenparalleles Pfliigen

- PflanzmaBnahmen: Das Biro Gartiser, Germann & Piewak hatte vorgeschlagen, den
derzeitigen Pflanzenbewuchs am besten so stehen zu lassen, weil damit eine gut
durchwurzelte Bodenschicht vorliegt. Falls die UNB dem nicht zustimmt, wurde
besprochen, das Saatgut mit mdglichst viel schnellansamenden und tiefwurzelnden
Pflanzen auszustatten.

- Falls neues Saatgut nétig, dieses rechtzeitig vor dem Baustart auszusahen, damit die
Pflanzen so gut es funktioniert, anwachsen kénnen

- Ausbildung von hoéhenparallelen Erdschwellen, um den Wasserabfluss des Waldes von
oben 6stlich der Flache 4 zu verlangsamen.

- Errichtung von einem Kleinstrickhaltebecken am sidwestlichen Rand des
Geltungsbereiches.

Beschlussvorschlag:

Auf der FI.Nr. 91, Flache 4 des Bebauungsplans werden folgende Malinahmen umgesetzt:

- Der Boden wird als vorbereitende Mal3nahme héhenparallel gegrubbert

- Die UNB hatte sich auf ein Belassen der Flache mit dem jetzigen Bewuchs nicht
eingelassen (vgl. deren E-Mail vom 08.08.2024). Stattdessen wurde ein Saatgut
ausschlieB3lich aus dem UG12 mit einer zuldssigen Menge von schnellansamenden und
tiefwurzelnden Samen vereinbart.

- Das Saatgut wird noch bis Ende September eingesat, um gentigend Vorlauf zu dem
Baustart zu haben.

- Die Erdschwellen werden noch vor der Ansaat hergestellt.

- Das Kleinstriickhaltebecken wird im Zuge der Baumafinahmen realisiert.

Die zur Umsetzung im Bebauungsplan vorgesehenen Festsetzungen wurden bereits im Beschluss
zu obiger Nr. B) 2 (Stellungnahme vom 15.03.2024) beschlossen.
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C) Weitere Anderungen im Bebauungsplan aufgrund von Vorgaben der Unteren
Naturschutzbehérde beim Landratsamt Lichtenfels

Die Untere Naturschutzbehorde hat mir E-Mail vom 08.08.2024 Fragen des Vorhabentragers
beantwortet (siehe Anlagen). Infolgedessen ergeben sich weitere Plananderungen am Entwurf des
Bebauungsplans, fir die seitens der Bauverwaltung in Abstimmung mit dem Vorhabentrager
folgender Beschlussvorschlag erarbeitet wurde:

Beschlussvorschlag:

Im Ubrigen wird der Entwurf des Bebauungsplans wie folgt geandert:

1. Unter Teil A) Planzeichen als Festsetzungen:

a) Unter Nr. 6 CEF-AusgleichsmalRnahmen bei CEF-MaRRnahme 1 wird die Festsetzung fur

das Pflegekonzept wie folgt geéndert:
Bisherige Regelung:

,Einmalige Mahd pro Jahr mit Abtransport des Mahgutes im Herbst ab 01.Sept., bei Bedarf
ein Pflegeschnitt im Fruhjahr, um die Vegetation zu Brutbeginn niedrig zu halten. Dingung
und Pflanzenschutz sind nicht gestattet.

Eine Rotation des Bliihstreifen innerhalb des Flurstiicks ist moglich, Lage jahrlich bis
spatestens alle 3 Jahre wechselnd.”

Stattdessen wird festgesetzt:

,Keine Mahd, Bluhstreifen alle 3 Jahre umbrechen und Neuansaat oder Flachenrotation.
Dungung und Pflanzenschutz sind nicht gestattet.”

b) Beim Pflegekonzept fir die CEF-MaRnahme 2:

Hier werden in die bisherige Festsetzung, die da lautet: ,Die Flache wird jahrlich im
ausgehenden Winter vor Beginn der Feldlerchenbrutzeit geeggt oder umgebrochen® die
Worte eingefligt ,bis spatesten 01.04.°

Bei CEF-MaRnahme 3 wird fir die Anlage des Bluhstreifens erganzt ,[durch] lickige
Ansaat (50% bis 70% der Saatgutmenge); die Breite des Bluhstreifens wird von 25 m auf
30 m erhght.

Im Pflegekonzept fur die CEF-MaRnahme 3 werden nach den Worten ,im Frihjahr® die
Worte ,bis spatestens 15.04.“ erganzt.

2. Unter den Hinweisen (Abschnitt D) wird folgender weiterer Hinweis aufgenommen:

.Laut 8 16 BayNatSchG ist es verboten Hecken, lebende Zaune, Feldgeholze oder —gebische
einschliel3lich Ufergehdlze oder -gebiische zu roden, abzuschneiden, zu fallen oder auf
sonstige Weise erheblich zu beeintrdchtigen. Laut § 23 Abs. 3 kann nach Prifung durch die
Untere Naturschutzbehdrde dafiir eine Ausnahmegenehmigung erteilt werden.*

Ergebnis:

Die aufgrund der

eingegangenen Stellungnahmen von Birgern und Behodrden,

des neu erstellten Gutachtens der Gartiser, Germann & Piewak GmbH vom 30.08.2024 zur
Vermeidung von Verdichtungen und Mal3nahmen zur Abflussverzégerung und

der E-Mail der Unteren Naturschutzbehdrde vom 08.08.2024
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vorgenommenen zahlreichen Anderungen am bisherigen Entwurf des Bebauungsplans sind nicht
nur redaktioneller Natur.

Daher ist nach § 4a Abs. 3 Satz 1 BauGB der (geénderte) Entwurf des Bebauungsplans erneut
auszulegen und sind die Stellungnahmen der Behérden und Trager offentlicher Belange erneut
einzuholen.

Anderungen nichtredaktioneller Art am Entwurf fir die 4. Anderung des Flachennutzungsplans
sind allerdings nicht notwendig, so dass diesbezliglich auf eine erneute Offentlichkeits- und
Behdrdenbeteiligung verzichtet werden kann.

Bei Erstellung der Sitzungsvorlage war noch nicht klar, ob bis zur Sitzung am 24.09.2024
(vollstandig) geanderte Entwiirfe fir den Bebauungsplan und die Anderung des FNP
entsprechend den obigen Beschlussvorschlagen vorliegen werden, einschlie3lich der geanderten
Begrindungen. Sollte dies nicht der Fall sein, kdnnen die oben vorgeschlagenen Beschliisse zur
Anderung des bisherigen Entwurfstandes (30.01.2024) selbstverstandlich wie vorgesehen gefasst
werden. Die Anpassung der Planentwirfe und der Begrindungen wirde dann aber erst
anschlieBend erfolgen, so dass der nachfolgende Billigungsbeschluss in der Sitzung am
24.09.2024 entfallen wirde.

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat der Stadt Bad Staffelstein billigt den geénderten Entwurf des vorhabenbezogenen
Bebauungsplans ,Solarpark Stadel® mit Stand 24.09.2024 und beauftragt die Verwaltung, eine
erneute Beteiligung der Offentlichkeit und der Behorden und Trager offentlicher Belange nach §
4a Abs. 3 BauGB im Bebauungsplanverfahren durchzufuhren.

Der Stadtrat billigt auRerdem den Entwurf fur die 4. Anderung des Flachennutzungsplans mit
Stand 24.09.2024.

Anlagen:

1 Bebauungsplanentwurf ,Solarpark Stadel“ Stand 24.09.2024

1 Begrundung fur den vorhabenbezogenen Bebauungsplan ,Solarpark Stadel“ Stand 24.09.2024

1 Entwurf fur die 4. Anderung des Flachennutzungsplans Stand 24.09.2024

1 Begrundung fir die 4. Anderung des Flachennutzungsplans Stand 24.09.2024

1 Bodenkundliches Gutachten von GARTISER, GERMANN & PIEWAK, Ingenieurbiro fir
Geotechnik und Umwelt GmbH vom 30.08.2024

1 Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Umwelt und Verbraucherschutz zum Thema
~Wolfsabweisende Zaunung bei Freiflachenphotovoltaik-Anlagen®

1 E-Mail des LRA Lichtenfels (Untere Naturschutzbehérde) vom 08.08.2024

4 Einwendungen von Biirgerinnen und Biirgern aus der Offentlichkeitsbeteiligung

Bad Staffelstein, 20.09.2024

Gunreben
Bauamtsleiter
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